SPROSTOWANIE OSWIADCZENIA Z DNIA 26.04.2020 r.

W dniu 24.04.2020 r. Rada Nadzorcza podjeta uchwaly o odwotaniu z zarzadu Prezesa Zarzadu
Macieja Skalik i Cztonka Zarzadu Rafata Nowaka - cztonka Rady Nadzorczej wyznaczonego czasowo
do pelnienia funkcji w zarzadzie oraz powotaniu do Zarzadu jako Cztonkéw Zarzadu Cezarego
Pawtowicza oraz Michata Zajgca - czasowe wyznaczenie do petnienia funkcji w Zarzadzie do dnia
30.06.2020 r.

Odnosénie pojawiajgcych sie zarzutéw w przestrzeni publicznej co do skutecznosci zmian w skladzie
zarzadu dokonanych w dniu 24.04.2020 r. przedstawiamy ponizszg informacje.

1. Rada Nadzorcza obradowata w dniu 24.04.2020 r. w skiadzie pozwalajgcym na skuteczne
podejmowanie uchwat, posiedzenie zostato zorganizowane i przeprowadzone zgodnie z przepisami,
w tym z uwzglednieniem specustawy COVID-19 z dnia 31.03.2020 r. przewidujgcej w czasie stanu
epidemii mozliwo$¢ zdalnego odbywania posiedzen, techniczna obstuga zdalnego posiedzenia odbyta
sie przy pomocy oprogramowania rekomendowanego przez administracje rzadowa, potwierdzone
zostato przez osoby biorgce udziat w posiedzeniu, iz zapewniono wszystkim udziat w posiedzeniu oraz
skuteczne oddanie gtosu pod uchwatami.

Osoby kwestionujace skuteczno$¢ uchwat maja mozliwos¢ zaskarzenia uchwat do sadu i wtedy sad
bedzie decydowat o stusznosci zarzutéw, uchwaty istniejg w obrocie i wywotujg skutek prawny, tak
dtugo, jak nie zmieni tego prawomocne orzeczenie sadowe, zatem zarzad w skfadzie ustanowionym
w dniu 24.04.2020 r. ma prawo i obowigzek dziata¢, jedynym organem uprawnionym do oceny
suchwat jest sad i zadna osoba, w tym czlonek RN nie ma podstaw do decydowania o skutecznosci
uchwat

i umocowaniu obecnego skiadu zarzadu, wszelkie oéwiadczenia sg wytgcznie opinia.

2. W posiedzeniu RN i podejmowaniu uchwat brat udziat cztonek RN Radostaw Wesotowski, ktéry nie
jest przez cze$¢ cztonkéw Rady i poprzedni Zarzad uwazany za cztonka rady, pomimo iz zostat on
wybrany do sktadu rady na zebraniu grupy | w 2019 r. i uchwata o wyborze nie zostata zaskariona
w trybie przewidzianym dla zaskarzania uchwat walnego zgromadzenia. Wskaza¢ tu trzeba, ze
zaréwno judykatura jak i doktryna stojg na stanowisku, ze ewentualny wadliwy wybér cztonka organu
spétdzielni powoduje wzgledng niewaznos$¢ wyboru, a stwierdzenie jego niewaznosci moze nastgpic
jedynie w wyniku zaskarzenia we wiasciwym czasie tego wyboru w drodze powddztwa wytoczonego
przez cztonka spétdzielni. Sad nie moze w innym procesie powotywac sie na taka niewaznosc, jako na
przestanke orzeczenia (wyrok SN z 22.X1.1988r., Il CRN 371/88). Wpis do KRS ma charakter
deklaratoryjny i odmowa wpisu do KRS nie decyduje o skutecznosci uchwaly o wyborze. Zatem w tym
stanie negowanie cztonkostwa w RN Radostawa Wesotowskiego pozbawione jest podstaw.

3. Pan Adam Cholewiniski miat prawo bra¢ udziat w posiedzeniu RN w dniu 24.04.2020 r. jako
wybrany przez grupe cztonkowskg zastepca cztonka RN Rafata Nowaka, delegowanego przez RN do
czasowego petnienia funkcji w zarzadzie uchwatg 16/2020 z dnia 01.04.2020, w ktérej okreslono czas
petnienia przez Rafata Nowaka funkcji w zarzadzie do dnia 31.08.2020 r. Zgodnie z par. 58 ust 2
Statutu, w razie delegowania cztonka RN do czasowego petnienia funkcji w zarzadzie, cztonkostwo w
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RN delegowanego do zarzadu cztonka RN ulega zawieszeniu, a w jego miejsce wchodzi na zastepstwo
zastepca z tej samej grupy cztonkowskiej. Decyzja o czasowym delegowaniu cztonka RN do sktadu
zarzgdu, powodujgca w konsekwencji zawieszenie cztonkostwa w RN i wejicie w to miejsce zastepcy,
jest decyzja RN i jednostronne oswiadczenie Rafata Nowaka o rezygnaciji z funkcji w zarzadzie przed
wyznaczonym w uchwale okresem delegacji, nie wywotuje skutku prawnego w postaci ustania
zawieszenia cztonkostwa w RN i utraty mandatu przez jego zastepce. Poza tym oswiadczenie o
rezygnacji dotarto do RN juz po rozpoczeciu posiedzenia (pismo nie zostato ztozone do RN, ale do
wiadomosci RN) i podjeciu uchwat, zatem nie mogto wptywac na juz podjete uchwaty.

4. Bezzasadne s3 twierdzenia o utracie czionkostwa w spétdzieini Przewodniczacego RN tukasza Treli.
Publikowane przez p. Rafala Nowaka o$wiadczenie poprzedniego Zarzadu o odstgpieniu przez
s'péidzielnie od umowy z p. Trela, ktéra dawata tytut do cztonkostwa w spétdzielni, z dnia 23.04.2020
podpisane przez p Nowaka i p. Skalika jako cztonkéw Zarzadu, nie zostato skutecznie doreczone do
adresata, aby zapoznat sie z jego trescig, zatem zgodnie z art. 61 kodeksu cywilnego, nie moze
wywotywaé skutkow prawnych. Ciekawostka w tym kontekécie jest to, ze w dostepnych
dokumentach, ktére p. Nowak opublikowat, jest jego odwiadczenie o rezygnacji z dnia 23.04.2020 r.,
oznaczone prezentatg zfozenia w spoétdzielni i wérdd adresatéw jest m.in. Przewodniczacy RN tukasz
Trela (1!1); co oczywiste, oswiadczenie o rezygnacji z funkcji w zarzadzie jest ostatnim dokumentem
ztozonym przez p. Nowaka w roli cztonka Zarzadu, jak wiec wyttlumaczyc, ze wczeéniej pisze on do RN
jako petniacy funkcje cztonka Zarzadu, ze p. Trela nie jest czionkiem spotdzielni? Wobec faktu, iz brak
jest podstaw do zarzutu utraty cztonkostwa w spétdzielni p. tukasza Treli, to oczywiscie ze petni on
nadal funkcje Przewodniczacego RN i zwotanie przez niego jako Przewodniczacego RN posiedzenia
RN w dniu 24.04.2020 i jego przewodniczenie posiedzeniu oraz udziat w posiedzeniu i podejmowaniu
uchwat sg jak najbardziej poprawne, poza tym decyduje to o nieskutecznosci zwolywania posiedzen
RN przez inne osoby ze sktadu RN (par 47 ust. 1 statutu).

‘5. Zapewnienie tajnosci glosowan - oprogramowanie umozliwiato zapewnienie tajnosci i wszelkie -
wymogi zostaty zachowane, wediug zapewnien p. Rogackiego, cztonka RN ktéry zapewniat
technicznie przebieg posiedzenia, przebieg posiedzenia, w tym procedura podejmowania uchwat
zostaly udokumentowane w postaci nagrania (oprogramowanie umozliwiato taka funkcje),
zabezpieczony jest zaszyfrowany plik z nagraniem, nalezy przy tym podkresli¢, iz zarzuty s3 wysuwane
przez osoby, ktére nie uczestniczyly w posiedzeniu, wiec nie majg wiedzy pozwalajacej na
formutowanie zarzutow, nikt z obecnych na posiedzeniu nie wnidst zastrzezen co do przebiegu
gtosowan, podkreslamy, iz w Statucie ani Regulaminie RN nie ma zadnej procedury dot. tajnosci
gtosowan, zatem nie moze by¢ mowy o jej naruszeniu.

6. Odnoszac sie do zarzutu dot. podpisania protokotu posiedzenia RN w dniu 24.04.2020 r. przez
osoby rzekomo nieuprawnione (Przewodniczacego i protokolanta), to co do uprawnien p. Treli jako
Przewodniczacego RN - patrz pkt 4, Statut nie zawiera regulacji dot. sporzadzania i podpisywania
protokotu, jest to to uregulowane w par 11 ust 1 Regulaminu RN, jednak ta kwestia nie wptywa na
waznos$¢ podejmowanych uchwat przez RN, poza tym nalezy zaznaczy¢, iz wobec sytuacji, w ktorej
Rafat Nowak petnigcy funkcje sekretarza RN zostat oddelegowany do zarzadu i w dniu 24.04.2020
nadal obowigzywata delegacja skutkujgca zawieszeniem cztonkostwa w RN (patrz pkt 3), to nalezato
jako$ rozwigzaé te sytuacje, bowiem niedopuszczalna bytaby sytuacja, w ktérej wobec braku
wyznaczenia sekretarza, nie jest dokumentowany w postaci protokotu przebieg posiedzer RN i nie s3
podpisywane( uchwaly podjete przez RN. Watpliwe jest natomiast dziatanie Rafata Nowaka, ktory
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wczesniej pomimo delegowania do Zarzadu i zawieszenia cztonkostwa w RN podpisywat uchwaty jako
Sekretarz RN.

7. Co do udziatu Michata Zajgca w glosowaniu w sprawie uchwaty nr 22 o wyborze do zarzadu p.
Cezarego Pawlowicza - wobec faktuy, iz uchwata zostata podjeta jednogtosnie (6 gtoséw za, O glosow
przeciwnych, o wstrzymujacych), fakt udziatu Michata Zajgca nie miat wptywu na wynik gtosowania i
skuteczno$¢ podjecia uchwaly, zgodnie z par 10 ust. 1 Regulaminu RN uchwaly podejmuje sie
wiekszoscig gtoséw, przy obecnosci co najmniej potowy aktualnego sktadu Rady.

8. Co do niezapewnienia udziatu w zdalnym posiedzeniu czeéci cztonkéw RN - dostepy w postaci
linkéw udostgpnione zostaty wszystkim osobom uprawnionym, p. Kepa i p. Piotrowska wystali zresztg
maile w sprawie zdainego posiedzenia RN w odpowiedzi ha powiadomienie o posiedzeniu, p. Nowak
nie uzyskat dostepu poniewaz w tym czasie petnit funkcje cztonka zarzadu i w zwigzku z tym jego
czionkostwo w RN ulegto zawieszeniu przez czas delegaciji {pkt 3).

9. Wobec tresci par 47 ust. 1 Statutu podkreslamy, iz wylgcznie Przewodniczacy Rady Nadzorczej jest
uprawniony do zwolywania posiedzet RN, ewentualnie w razie nieobecnosci Przewodniczacego
posiedzenie moze zwotac zastepca. Prezydium RN zgodnie z par 46 ust. 2 organizuje prace RN jednak
oczywistym jest, iz w ramach zadania organizowania prac RN nie miesci si¢ zwotywanie posiedzen,
wobec tresci par 47 ust. 1 oddajacego szczegétowa kompetencje zwolywania posiedzen
Przewodniczacemu RN. Zatem zapowiadane dziatania zwigzane ze zwotywaniem posiedzeri RN przez
inne osoby pozbawione sg podstaw prawnych i nie mozna podjetych w ten sposob decyzji uznac za
uchwatly RN. Zatem takie czynnosci nalezy traktowaé wytacznie jako zmierzajace do pogtebienia
chaosu w Spétdzielni przez osoby, ktére nie chcg uszanowac woli cztonkéw Spétdzielni i uchwat RN
jako organu realizujgcego oczekiwania wigkszosci cztonkéw w ramach i na podstawie przepiséw
Statutu.
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